Zapisnica
0 zasadnutia Mestského zastupitel’stva v RajCi
konaného diia 8. septembra 2016

Pritomni: 10
Nepritomni: 3

Pritomnych poslancov bola nadpoloviénd vécSina, mestské zastupitel'stvo bolo
sposobilé rokovat’ a uznasat’ sa.
Zasadnutie mestského zastupitel'stva otvoril a viedol primator mesta, Ing. Jan Rybarik.

Overovatelia: Ing. Gustav Mucha
Mgr. Michal Supka

Zapisovatel’ka: Alena Urikova
Zasadnutie mestského zastupitel'stva bolo zvolané s nasledovnym navrhom programu:

1. Kontrola plnenia uzneseni

2. Rozpoctové opatrenie o zmene rozpoctu oznamenim

3. Prerokovanie Monitorovacej spravy o plneni programového rozpoctu a vysledkov
hospodarenia Mesta Rajec za I. polrok 2016
Odborné stanovisko hl. kontrolorky mesta k Monitorovacej sprave o plneni
programového rozpoctu a vysledkov hospodarenia Mesta Rajec za I.polrok 2016

4. Navrh Dodatku ¢. 2 k VZN ¢. 9/2015 o ur€eni vysky dotacie na prevadzku a mzdy na
ziaka ZUS, dietata MS a diet’a $kolského zariadenia zriadenych na tizemi mesta Rajec

5. Zmena rozpoctu a programového rozpoctu Mesta Rajec rozpoctovym opatrenim ¢.
39/2016
Odborné stanovisko hl. kontrolorky mesta k navrhu zmeny rozpoctu a programového
rozpoctu Mesta Rajec rozpoctovym opatrenim ¢. 39/2016

6. Navrh Dodatku ¢ 2 kVZN ¢. 1/2011 o zvlaStnom uZivani ciest, miestnych
komunikécii a verejnych priestranstiev

7. Odpredaj nehnutel'nosti

8. Naucny chodnik ,,Okolim Rajeckého hradu*

9. Sprava o vysledku kontrol uskuto¢nenych hl. kontrolérkou mesta za obdobie jul —
august 2016

10. Ziadost’ Okresného sudu Zilina

11. Interpelacie

12. Diskusia

13. Rozne

MVDr. Polaékova poziadala, aby sa v bode Diskusia prerokovala situacia v ZUS Rajec.

Takto navrhnuty a doplneny program bol schvéleny po¢tom hlasov:

za: 10 proti: 0 zdrzal sa:

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing.
Mucha, MVDr. Polackova, Mgr.
Supka, p. Koledova Zidekova, p.
Pekara, Ing. Zidekova, Ing. Pekara,
p. Spanik




Schvdlené uznesenia:

62/2016 — kontrola plnenia uzneseni

63/2016 — rozpoctové opatrenia

64/2016 — monitorovacia sprava

65/2016 — Dodatok ¢. 2 k VZN ¢. 9/2015

66/2016 — zmena rozpoc¢tu — RO €. 39/2016

67/2016 — Dodatok ¢. 2 k VZN ¢. 1/2011

68/2016 — zrusenie spoluvlastnickeho podielu v Pk Rajec
69/2016 — uprava kupnej ceny — Vladimir Novosad
70/2016 — nauc¢ny chodnik ,,Okolim Rajeckého hradu‘
71/2016 — sprava o vysledku uskuto¢nenych kontrol hl. kontrolérky za jal — august 2016
72/2016 — odmena hl. kontrolorke

73/2016 — odmena p. Tordovej, poverenej vedenim MsKS

Rokovanie:

1. Kontrola plnenia uzneseni
Spravu o kontrole plnenia uzneseni predniesla poslancom hlavnéd kontroloérka mesta,
Ing. Sekacova.

Pocas rokovania o 16.13 h priSiel Mgr.
Augustin — pocet poslancov 11.

V diskusii sa Mgr. Supka spytal, & boli mestu predlozené cenové ponuky na prekrytie
Sportovej haly. Primator odpovedal, Ze zatial’ bola dorucend len jedna ponuka, mesto vSak
potrebuje ponuky od viacerych dodavatelov. Dodal, Ze sa jednd o sumu cca 40.tis. €, ktord
bude potrebna na kompletné prekrytie Sportovej haly. Ked buda vsetky podklady
skompletizované, mesto ich predlozi na rokovanie mestskej rady.

Ing. Zidekova sa spytala na plnenie uznesenia & 90/2008, ktoré sa taka vysporiadania
pozemkov na novom cintorine, resp. kol’ko pozemkov treba eSte vysporiadat. Primator
odpovedal, Ze podl'a jemu podanych informaécii, je 90% tychto pozemkov vysporiadanych.
Ing. Zidekova navrhla, aby sa zvy$ok pozemkov uz nevysporiadaval, ak sa to tyka parciel na
okraji cintorina. Primator odpovedal, Ze pokial’ nebude cely proces ukonceny, nie je dovod
nepokracovat’. Toto uznesenie sa vedie ako v dlhodobej realizacii. Pri predCasnom ukonceni
vysporadiivania pozemkov mdze ddjst’ v budicnosti k problému, Ze mesto vlastni pohrebisko
na cudzom pozemku.

P. Koledovd Zidekova sa spytala na plnenie uznesenia ¢. 111/2015, & ma spoloénost
MATEA, s.r.o. podpisani zmluvu s nejakym obchodnym ret'azcom.

Pocas rokovania o 16.25 h priSiel Mgr.
Jonek — pocet poslancov 12.

Primator odpovedal, Ze investor (spolo¢nost MATEA, s.r.0.) nevedel splnit poziadavku
spolo¢nosti LIDL, a to je 120 parkovacich ploch. Preto pristipil k tomu, Ze podpisal zmluvu
so spolocnostou COOP Jednota. Toho €asu prebiehaju finalizcie ponuk na stavebnu ¢innost’.
Nasledne, ked bude uzatvoreny dodavatel’, sa za¢ne s prestavbou objektu na polyfunkény
dom. Mesto ma vybavené financie na vystavbu bytov, preto tiez vyvija tlak na spolo¢nost’
MATEA, s.r.0., aby sa v ¢o najkratsej lehote mohlo zrealizovat’ odkupenie a zaplatenie bytov.



Ing. Pekara sa spytal, ¢i prejavili obfania mesta zdujem o zjednodusené pozemkové upravy.
Primétor odpovedal, Ze zaujem bol prejaveny, mesto bude zvolavat’ eSte jedno rokovanie, na
ktorom sa stanovia l'udia, ktori zalozia obcianske zdruzenie v spolupraci s advokatskou
kancelariou. Budu osloveni vSetci znami vlastnici v danej lokalite, bude zvolané rokovanie, na
ktoré budu vsetci vlastnici pozemkov pozvani.

Nakol’ko sa do diskusie uz nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel’'stvo
l. berie na vedomie
1. Prehlad plnenia uzneseni ¢. 54/2016 — 61/2016, ktoré boli prijaté na zasadnuti MZ dna
28.06.2016.
2. Prehl'ad plnenia uzneseni MZ, ktoré neboli splnené do 28.06.2016.

Tento navrh bol prijaty po¢tom hlasov:

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spénik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

2. Rozpoctové opatrenie 0 zmene rozpoctu opatrenim

Rozpoctové opatrenia o zmene rozpoctu opatrenim predlozila poslancom p. Zaborska.
Finan¢na komisia a nasledne mestska rada tieto ozndmenia prerokovali a odporucili ich MZ
zobrat’ na vedomie.

Nakol’ko sa do diskusie nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. berie na vedomie

a) rozpoCtové opatrenie 0zmene rozpoctu oznamenim ¢ 31/2016 v prijmovej
a vydavkovej &asti rozpoétu a programového rozpoétu ZUS

b) rozpoCtové opatrenie o zmene rozpoétu oznamenim ¢. 32/2016 v prijmovej
a vydavkovej &asti rozpoétu a programového rozpoétu ZS

C) rozpoCtové opatrenie o0 zmene rozpoctu oznamenim ¢&. 33/2016 v prijmovej
a vydavkovej &asti rozpoétu a programového rozpoétu ZUS

d) rozpoétové opatrenie o zmene rozpoctu oznamenim ¢&. 34/2016 v prijmovej
a vydavkovej €asti rozpoctu a programového rozpoctu Mesta Rajec

e) rozpoCtové opatrenie 0zmene rozpoltu oznamenim ¢&. 36/2016 v prijmovej
a vydavkovej &asti rozpoétu a programového rozpoétu ZUS

f) rozpoétové opatrenie ozmene rozpo¢tu oznamenim ¢&. 37/2016 v prijmovej
a vydavkovej €asti rozpoctu a programového rozpoctu DV

g) rozpoCtové opatrenie 0 zmene rozpoltu oznamenim ¢. 38/2016 v prijmovej
a vydavkovej €asti rozpoctu a programového rozpoctu Mesta Rajec

h) rozpoCtové opatrenie ozmene rozpoctu oznamenim ¢&. 40/2016 v prijmovej
a vydavkovej €asti rozpoctu a programového rozpoctu Mesta Rajec



Tento navrh bol prijaty po¢tom hlasov:

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

3. Prerokovanie __Monitorovacej _sprdvy o plneni __programového _rozpoctu

a vysledkov hospoddrenia Mesta Rajec za I.polrok 2016

Odborné_stanovisko hl. _kontrolorky mesta k Monitorovacej sprdve o plneni

programového rozpoctu a vysledkov hospodarenia Mesta Rajec za 1. polrok 2016

Monitorovaciu sprava o plneni programového rozpoctu a vysledkov hospodarenia

Mesta Rajec za 1. polrok 2016 predniesla p. Zaborska. Poslanci MZ ju obdrzali internom
materidli. Finan¢nd komisia a nasledne mestska rada ju prerokovali a odporucaju zobrat’ na
vedomie hospodarenie Mesta Rajec za 1. polrok 2016 a schvalit’ monitorovaciu spravu.
Nasledne primator odovzdal slovo hlavnej kontrolorke mesta, ktora poslancom predniesla
odborné stanovisko k monitorovacej sprave o plneni rozpoctu. Odporucila zobrat’ na vedomie
vysledky hospodarenia mesta za 1. polrok 2016 a schvalit’ monitorovaciu spravu.
Ing. Zidekova sa spytala, ¢i by nemohli byt zapracované v programe Korwin S$truktira
a obsah monitorovacej spravy, resp. podklady k zhodnoteniu hospodarenia.
HI. kontrolérka odpovedala, ze povinnost’ programového rozpoc¢tu je dana zakonom, ale nikde
nie je legislativne uréené, ako presne ma vyzerat’ Struktira zhodnotenia. Celé programové
rozpoctovanie prislo do praxe v roku 2009. Je to vel'mi naro¢né na vystupy. Zakon dokonca
umoznil, Ze menSie obce do 2000 obyvatel'ov nemusia robit’ programové rozpoctovanie. P.
Zaborska dodala, ze mesto zadalo taktto poziadavku, ale podl'a nich je to nadStandard, ktory
by si mesto muselo priplatit. Od zaciatku roka boli mnohé legislativne zmeny, venuju sa
momentalne len povinnostiam, ktoré musia v programe vykonat’. Su dodlezitejSie veci, ktoré
musia teraz mestu spracovat’. Primator uviedol, Ze pokial’ Ing. Zidekova spochybiiuje systém
Korwin, resp. naklady na tento systém, modze prist’ s ndvrhom na lepsi softwér, ktory bude
lacnejsi, ale zaroven kvalitativne vyssi. Mesto sa potom bude jej navrhom zaoberat’.
Nakol’ko sa do diskusie uz nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. berie na vedomie

1. odborné stanovisko hl. kontrolorky mesta k Monitorovacej sprave o plneni
programového rozpoctu a vysledkov hospodarenia za I. polrok 2016

2. hospodarenie Mesta Rajec za 1. polrok 2016, ktoré bolo podla ¢lenenia finan¢ného
rozpoctu nasledovne:

- prijmy bezného rozpoctu boli dosiahnuté vo vyske 2 264 964,32 € pri plneni na
51,62% k upravenému rozpoctu 4 387 865 € a vydavky bezného rozpoctu boli ¢erpané
vo vySke 1836 333,14 € pri plneni na 44,95% K upravenému rozpoctu 4 085 337 €,
s vysledkom hospodarenia + 428 631,18 €

- prijmy kapitdlového rozpoctu boli dosiahnuté vo vyske 28 206,78 € pri plneni na
2,79% Kk upravenému rozpoc¢tu 1011 527 € avydavky kapitalového rozpoctu boli
cerpané vo vyske 140 846,57 €, pri plneni na 10,19 % k upravenému rozpoctu
1381 710 €, s vysledkom hospodarenia -112 639,79 €

- prijmové financné operéacie boli realizované v Ciastke 169 116,64 €, na 19,57 %
k upravenému rozpoctu 864 046 €, vydavkové finanéné operacie vo vyske 125 125,05
€ pri plneni na 15,71 % k upravenému rozpoctu 796 391 €.



Il. schval'uje
Monitorovaciu spravu o plneni programového rozpoctu Mesta Rajec k 30.6.2016.

Tento navrh bol prijaty poctom hlasov:

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polackovd, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

4. Navrh Dodatku & 2 kK VZN ¢ 9/2015 o urceni vySky dotdcie na_prevadzku
a mzdy na fiaka ZUS, diet’ata MS a diet'a Skolského zariadenia zriadenych na
tizemi mesta Rajec
Navrh Dodatku ¢. 2 k VZN ¢. 9/2015 prerokovala financna komisia a nésledne
mestska rada, ktoré ho odporucaju schvalit'. Poslancom tento bod predniesla p. Zaborska, ved.
finanéného oddelenia.

Pocas rokovania o 17.09 h odisiel
Mgr. Jonek — pocet poslancov 11.

NakoTl’ko sa do diskusie nikto neprihlésil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. schval'uje
navrh Dodatku ¢. 2 k VZN ¢. 9/2015 o urceni vysky finan¢nych prostriedkov urc¢enych na
mzdy a prevadzku ziaka ZUS, dietata MS a diet'a $kolského zariadenia zriadenych na tizemi
mesta Rajec.

Tento navrh bol prijaty poctom hlasov:

za: 11 proti: O zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin

5. Navrh zmeny rozpocltu a programového rozpoctu Mesta Rajec rozpocltovym
opatrenim ¢, 39/2016
Odborné _stanovisko _hl. _kontrolorky mesta _k navrhu _zmeny rozpoctu
a programového rozpoctu Mesta Rajec rozpoctovym opatrenim ¢. 39/2016
P. Zaborské predniesla poslancom ndvrh zmeny rozpoctu a programového rozpoctu
Mesta Rajec na rok 2016. Finan¢na komisia a nasledne mestskd rada navrh rozpoctu
prerokovali a odporacaji ho MZ schvalit’.

Pocas rokovania o 17.18 h prisiel
Mgr. Jonek — pocet poslancov 12.



Ing. Zidekova sa spytala na plnenie programu 7 — pozemné komunikicie, kde je nizke
Cerpanie, ale mesto navrhuje tuto kapitolu este navysit. P. Zaborskd odpovedala, ze bolo
planované urobit’ pri polyfunkénom dome chodniky a cesty. Tie prostriedky st urené na tato
investiciu. Ak sa to nezrealizuje v tomto roku, bude to vykonané v roku budicom. Primator
dodal, ze sa bude vykonavat aj rekonStrukcia boc¢nej ulice Néadraznd. Chodia tou
komunikaciou mnohi l'udia, od obyvatel'ov tejto ulice mesto uz dlhSie eviduje poziadavku na
opravu tohto chodnika. Momentalne je vybraty dodavatel, v priebehu septembra by sa to
malo zrealizovat’. Panelova cesta ma viac ako 25 rokov, panely uz nie st v rovine a l'udia sa
stazuji. Ing. Zidekova sa d’alej spytala na program 11 — verejné osvetlenie, ¢ sa bude robit
rekonstrukcia stipov verejného osvetlenia celej ulice Nadrazni. Primator odpovedal, Ze
opravovat’ sa bude len usek od krizovatky ul. Nadrazna po Zelezni¢nt stanicu, kde je kriticky
stav. SG tam betonové stipy, ktoré su zvetrané a boli uz naklonené. Prisla poziadavka od
obcanov, nakolko sa zacCala CastejSie vyuzivat zeleznicnd doprava. Mesto zvazuje, Ze na
buduci rok by sa do rozpoc¢tu zakomponovalo potiahnutie chodnika az po zelezni¢n stanicu.
Ing. Zidekova sa spytala, ¢i by sa nemohli zhotovit' pristresky pre bicykle pri Zelezniénej
stanici, pretoze mnoho l'udi si na vlakovej stanici nechava bicykle. Primator odpovedal, ze na
zelezni¢nej stanici nie je ziaden straznik, MsP uz zaznamenala niekol’ko kradezi bicyklov
Z tohto useku. Je dost’ riskantné, ked’ si tam l'udia bicykle nechavaju. Kamera je umiestnena
az pri kultirnom dome, takze nemoze zachytavat’ kradeze na Zelezni¢nej stanici.

Ing. Zidekova poziadala, aby sa znovu dali prestrihat’ viby pri Rajéanke. Primator uviedol, Ze
Ing. Zidekova sama povedala, Ze ked’ mesto spravi Gpravy v oblasti rieky Rajéanky, tak jej
okolie a ona sama to bude udrziavat’ a starat’ sa o to. Neexistuje len ¢ast’ mesta Rajec okolo
Rajc¢anky v danom useku, kde nie s ani pozemky mesta, aby to mesto neustale upravovalo.
Ni¢ vam nebrani, aby ste v ramci vaSich aktivit a okolia ob¢anov, ktori to tam chci mat
upraveng, si svojpomocne udrziavali okolie.

Ing. Zidekova na to odpovedala, e uz rok Ziada o to, aby mesto vykl¢ovalo viby v tomto
useku. Na to je potrebnych cca 700,- €. Primator odpovedal, Ze mesto uz v tomto useku
urobilo upravy pomocou stroja. Bc. Tomcikova, ved.odd. vystavby dodala, Ze spominany
usek patri Povodiu Vahu, takze mesto svojvolne klcovat’ viby neméze. Primator prisl'ubil, ze
ak sa mesto dohodne s Povodim Vahu, ze daju pracovnikov s pilami, mesto poskytne svojich
pracovnikov. Bez suhlasu a spoluprace s Povodim Vahu to v§ak mesto nemdze urobit’.
Nakol’ko sa do diskusie uz nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. berie na vedomie
odborné stanovisko hl. kontrolérky mesta k navrhu zmeny rozpoctu a programového rozpoctu
Mesta Rajec rozpoctovym opatrenim ¢. 39/2016

Il. schval'uje
navrh zmeny rozpoctu a programového rozpoctu Mesta Rajec rozpoctovym opatrenim
39/2016.

Rozpocet Mesta Rajec na rok 2016 - rozpoétové opatrenie €.
39/2016

Bezny, kapit.rozpocet - sumarizacia Schvaleny Schvalené Navrh Navrh
Rozpocet na rok Rozpoctove Zmenav Rozpoctoveé
2016 v EUR opatrenie ¢. 38/2016 EUR opatrenie
€.39/2016
Bezné prijmy spolu: 4278774 4 401 963 102 135 4 504 098




Bezné vydavky spolu: 3947 289 4 099 435 55 536 4154 971
Schodok/prebytok

beZného rozpodtu: 331 485 302 528 46 599 349 127
Kapitalové prijmy spolu: 1145182 1011 527 -21 830 989 697
Kapitalové vydavky spolu: 1488 600 1381710 24 769 1406 479
Schodok/prebytok

kapitalového rozpoctu: -343 418 -370 183 -46 599 -416 782
PRIJMY SPOLU (bezné + kapitalové): 5423 956 5413 490 80 305 5493 795
VYDAVKY SPOLU (bezné + kapitalové): 5435 889 5481 145 80 305 5561 450
Schodok/prebytok -11 933 -67 655 0 -67 655
FINANCNE OPERACIE*

Prijmy 983 548 864 046 0 864 046
Vydavky 971 615 796 391 0 796 391
Schodok/prebytok 11933 67 655 0 67 655
Vysledok hospodarenia 0 0 0 0

Tento ndvrh bol prijaty poc¢tom hlasov:

za: 10 proti: 1 zdrzal sa: 1

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha, | Ing. Zidekova Mgr. Jonek
MVDr. Polackova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Pekara, p. Spanik, Mgr. Augustin

6. Ndvrh Dodatku ¢. 2 k VZN ¢ 1/2011 o zvldstnom uZivani_ciest, miestnych
komunikdcii a verejnych priestranstiev
Navrh dodatku predniesla poslancom Bc. Tomcikova. Finan¢na komisia a nésledne
mestska rada navrh Dodatku €. 2 k VZN €. 1/2011 prerokovali a odporuacaji ho MZ schvalit’.
Po kratkej diskusii primator predniesol nadvrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. schval'uje
navrh Dodatku ¢. 2 k VZN ¢. 1/2011 o zvlaStnom uzZivani ciest, miestnych komunikacii
a verejnych priestranstiev.

Tento navrh bol prijaty po¢tom hlasov:

za: 12 proti: O zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polackovd, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

7. Odpredaj nehnutel’nosti




a) Dohoda 0 zmene vel’kosti spoluvlastnickych podielov — PK Rajec

Tento bod programu predniesla poslancom MZ Bc. Tomc¢ikova. Uznesenim MZ v Rajci €.
50/2016 zo dna 28.4.2016 bolo schvalené usporiadanie pravnych pomerov vo vztahu
k nebytovym priestorom v budove s.¢. 150 — Poliklinika Rajec z dovodu dosiahnutia stladu
medzi skutoénym pravnym stavom a zapisom v katastri nehnutelnosti na liste vlastnictva
¢islo 1564, uzavretim Dohody o zmene velkosti spoluvlastnickych podielov na spolocnych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu stp. ¢. 150. Dohoda bola dorucend na podpis
MUDr. Senkarovej, ktora ju viak do dne$ného dia nepodpisala. Preto mesto navrhlo podanie
zaloby na sud ohladom zruSenia spoluvlastnickeho podielu Mesta Rajec v budove Pk.
Mestska rada tento navrh prerokovala a odporiuca ho MZ schvalit’.
MVDr. Poladkova sa spytala, pre¢o sa k dohode musi vyjadrit' p. Senkarova. Primétor
odpovedal, Ze nakol’ko sa jedna o dohodu 0 vysporiadani vzt'ahov — je to dohoda a musia ju
podpisat’ vSetci. Bol vypracovany novy znalecky posudok, vsetci spoluvlastnici boli s nim
oboznameni na rokovani zasadnutia spoluvlastnikov nebytovych priestorov. Vyjadrili ustny
stihlas, ale najpodstatnejsia je p. Senkérova, pretoze vlastni najvacsi podiel. Ona viak nechodi
na vietky zasadnutia spoloenstva. Dalsie zasadnutie ma byt’ na druhy tyzdeti, kde je pozvané
aj mesto aje prislub p. Senkarovej, Ze sa z(&astni tohto zasadnutia. V pripade, e podpise
dohodu, tak na budicom zasadnuti MZ primator predlozi navrh na zruSenie tohto
predkladaného uznesenia. Ak to vSak nepodpise, tak mesto na zaklade tohto uznesenia poda
zalobu na urcenie, Ze Mesto Rajec nie je vlastnikom nebytového priestoru ani nema podiel na
spolo¢nych castiach.
Nakol’ko sa do diskusie uz nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. schval'uje
vo veci usporiadania pravnych pomerov vo vztahu k nebytovym priestorom aich
prislusenstvu v dome sup. ¢. 150 (poliklinika) a tymto domom zastavaného pozemku KNC
parcelné ¢Cislo 1101/2 o vymere 1090 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nddvoria,
evidovanych na liste vlastnictva ¢. 1564 vedenom pre katastralne izemie Rajec, z dovodu
dosiahnutia stiladu medzi skutoénym pravnym stavom a zapisom v katastri nehnutel'nosti na
liste vlastnictva Cislo 1564, pretoZze predmet vlastnictva tak, ako je zapisany na liste
vlastnictva €. 1564 v zapise p B1/, a to v celosti nebytovy priestor €. 9 v 1. vchode na prizemi
domu sup. ¢. 150 a zodpovedajuci podiel priestoru na spolo¢nych castiach a spolocnych
zariadeniach domu a k pozemku o velkosti 345/1700 realne neexistuje, teda Mesto Rajec
fakticky nevlastni ziadny nebytovy priestor ani zodpovedajuci podiel priestoru na spolo¢nych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach v dome sup. ¢. 150 ani zodpovedajuci spoluvlastnicky
podiel v pozemku KNC parc.¢. 1101/2 v k.G. Rajec, na ktorom je stavba sup.¢.150 postavena,
v dosledku ¢oho zépis na liste vlastnictva Cislo 1564 vedenom pre kat. U1z. Rajec, v Casti B
listu vlastnictva pod ¢islom 1/ nie je v stlade so skutonym a pravnym (nespravny zapis
neexistujuceho nebytového priestoru na liste vlastnictva 1564, k.u. Rajec - vlastnik Mesto
Rajec pod B1/) podanim zaloby o urCenie, ze Mesto Rajec nie je vlastnikom nebytového
priestoru ¢. 9 v 1. vchode na prizemi domu sup. ¢. 150 ani podielu priestoru na spolo¢nych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu a k pozemku o velkosti 345/1700 tak, ako je
zapisané na liste vlastnictva ¢. 1564 v zapise pod B1/, pretoze takyto nebytovy priestor redlne
neexistuje z dovodu, ze k uzavretiu Dohody o
zmene vel'kosti spoluvlastnickych podielov na spolo¢nych castiach a spolo¢nych zariadeniach
domu stp. ¢. 150 nedoslo.

Tento navrh bol prijaty poctom hlasov:

za: 12 | proti: 0 zdrzal sa: 0 |




p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

b) Ziadost o vipravu kiipnej ceny — Viadimir Novosad s man.

Bc. Tomcikova informovala poslancov, ze p. Vladimir Novosad s manzelkou poziadali
0 vratenie Casti kupnej ceny vo vyske 1010,- €. Ich ziadost, ako aj v minulosti predkladané
d’alSie ziadosti, suvisia s prevodom vlastnictva pozemku KNC parcely ¢. 1327 KNC
evidovanej na LV & 1364, ktora nadobudli kipou od Mesta Rajec. Ziadosti predlozil
z dovodu zistenia zmeny vymery parcely. Mestska rada uvedené Zziadosti prerokovala
a odporucila MZ zamietnut’ ich ako nedovodné.

P. Pekara uviedol, Ze p. Novosad bol ukrivdeny pri odkupovani spominaného pozemku,
kde, ako tvrdi p. Novosad, priSiel o tisic eur. Navrhol, aby to poslanci brali z hl'adiska, ze p.
Novosad je oban Rajca abol ukrivdeny. Vie, Ze to pravne uz nemdze napadnut, ale
Z l'udského hladiska by to bolo treba zvazit. Na problém priSiel az vtedy, ked si daval
uvedenu parcelu zameriavat’.

MVDr. Polackova sa spytala ¢i je kiipna zmluva platna. Primator odpovedal, Ze v pripade
spochybnenia pravneho tikonu zo strany p. Novosada by zmluva stratila platnost. Musel by
mestu vratit’ pozemok a mesto by jemu vratilo peniaze. P. Novosad vSak pozaduje vratit’ len
Cast penazi. VSetky tieto tikony mohol urobit’ len v lehote 24 mesiacov, ¢o sa vSak
neuskuto¢nilo. Podl'a Mgr. Joneka by poslanci na tento bod nemali prijimat Ziadne
uznesenie. Spytal sa, ¢i videl niekto geometricky plan pri podpise zmluvy. Primator
odpovedal, ze v tomto pripade pri podpise zmluvy nebol geometricky plan potrebny. Bc.
Tomcikova dodala, Ze bolo zo spravy katastra vydané rozhodnutie, a to na zaklade podnetu
geodeta, ktory zistil rozdiel. Ukon sa vykonal katastralnym konanim. Primator doplnil,
ze kataster priznal pochybenie, dnes je uz zaevidovand nova vymera. Uznesenie je potrebné
prijat z dovodu odpovede p. Novosadovi s manzelkou na ich ziadosti. Ing. Pekara uviedol, ze
pravny narok na vratenie Casti peilazi p. Novosadovi nie je. Priklonil sa k ndvrhu primatora,
pretoze predmetom sutaze bola urcitd parcela, za ktort zaplatil ako za celok. Nebola
stanovena cena za m2. Zaroven dodal, Ze korektné by bolo vratit’ parcelu mestu, mesto vrati
peniaze p. Novosadovi abola by vypisana nova sutaz. Ing. Zidekova tvrdila, Ze
prostrednictvom pravni¢ky mohlo mesto riesit’ tuto situaciu uz v roku 2014. Be. Toméikova ju
informovala, ze p. Novosad predlozil geometricky plan az v roku 2016, takze mesto
0 vzniknutej situacii nevedelo, preto ju nemohlo riesit’ skor.

Nakol’ko sa do diskusie uz nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo
l. zamieta

ziadost’ pana Vladimira Novosada, nar. XXXXXXXXXXX a jeho manzelky Anny Novosadove;j
rod. Hulinovej, nar. XXXXXXXXXXX, obaja bytom XxxxXxxxxxxx, Rajec, zo dna 5.5.2016 a
suvisiace ziadosti tejto predchadzajice (ziadost' zo dna 24.3.2016, 21.03.2016, 10.11.2014,
22.4.2014) boli zamietnuté ako neddvodné s dovodu, Zze neuviedli pravny dovod uplatnenia
naroku na vratenie penazné¢ho plnenia v hodnote 1010,00 €, nedovolali sa relativnej
neplatnosti kupnej zmluvy, vady kupovaného pozemku nevytkli do 24 mesiacov od prevzatia
VECI.

Tento navrh bol prijaty po¢tom hlasov:

za: 9 ‘ proti: 1 | zdrzal sa: 2 |




p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha, | p. Pekara Mgr. Augustin, Ing.
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p. Zidekova

Koledova Zidekova, Ing. Pekara, p.
Spanik, Mgr. Jonek

Po prerokovani tohto bodu vyhlasil primator v zmysle rokovacieho poriadku 25-minatova
prestavku (od 18.15 h do 18.40 h). Po prestavke sa v rokovacej miestnosti nachadzalo 12
poslancov.

8. Nducny chodnik ,,Okolim Rajeckého hradu“

Ing. Jasenovec, PhD., prednosta MsU informoval poslancov o tom, Ze Mesto Rajec ma
zaujem podat’ Ziadost’ o poskytnutie financného prispevku na mikroprojekt s nazvom: Naucny
chodnik ,,0Okolim Rajeckého hradu* v ramci Programu Interreg V-A Pol'sko — Slovensko
2014 — 2020 prioritnej osi 1 "Ochrana arozvoj prirodného a kultirneho dedicstva
cezhranicného tvzemia" a  prioritne] osi 3 "Rozvoj cezhrani¢ného a celozivotného
vzdeldvania" Sterminom  podania Zziadosti do  09.09.2016. Zamerom projektu je
spropagovanie okolia Rajca s vyuzitim miestnych prirodnych danosti prostrednictvom
jestvujiceho turistického chodnika vediceho od vstupu do kupaliska Veronika na kopec
Dubové do obce Jasenové a spat’.

V diskusii sa MVDr. Polackova spytala, o aki dlha trasu sa jedna. Ing. Jasenovec, PhD.
odpovedal, Ze sa jedna o usek v dizke 5,24 km. Ing. Zidekova sa spytala, ¢i tam bude aj
cyklotrasa. Ing. Jasenovec, PhD. odpovedal, ze je to dost’ narocny usek, a taktiez z hl'adiska
bezpeénosti nie je mozné v blizkej buducnosti vybudovat’ cyklotrasu. Ing. Zidekova sa d’alej
spytala, kto budu d’alsi partneri projektu. Ing. Jasenovec, PhD. odpovedal, ze mesto vychadza
z vyzvy VUC, bude spolupracoat’ s pol'skou stranou Czechowice - Dziedzice. Je to dlhodoba
spolupraca. Mgr. Supka uviedol, Ze je to dobra myslienka aj kvoli regionalnej vychove, ktora
sa uéi na $kolach. TaktieZ sa zatraktivni (izemie. Povodne zelena znacka viedla na Zibrid
a neskor na Sulovské skaly. Ing. Jasenovec, PhD. doplnil, Ze v projekte st naplanované
zastavenia tak, aby bol vyhl'ad na obe strany do doliny. Ing. Zidekové sa spytala, pre¢o mesto
ziada len 40.tis. €, ¢i sa nemohlo uchadzat’ o 50.tis. €. Bc. Tom¢ikova odpovedala, Ze bolo
mestu odporucené neziadat’ financie na vrchnej hranici. Ak MZ rozhodne o tom, Ze sa to
zaradi do rozpoctu abude schvéleny projekt, tito Cast’ zahfila vybudovanie mobiliaru,
archeologicky vyskum, prezentaciu, vydanie knihy, pamédtné listiny a pod. TaktieZ verejné
Obstaravanie. Preto mesto nechcelo ziadat’ maximalnu moznu Ciastku.

Nakol’ko sa do diskusie uz nikto neprihlasil, primator predniesol ndvrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

l. schval'uje

a) Zapojenie sa do Programu Interreg V-A Pol'sko — Slovensko 2014 — 2020 prioritnej
osi 1 "Ochrana a rozvoj prirodného a kultiirneho dediéstva cezhrani¢ného uzemia" a
prioritnej osi 3 "Rozvoj cezhrani¢ného a celozivotného vzdelavania" s projektom :
Nauc¢ny chodnik ,, Okolim Rajeckého hradu®.

b) nég om Casti KNE parcely ¢. 2537 — trvaly travnaty porast o celkovej vymere 481 141
mM“ nachéadzajicej sa v katastrdlnom uzemi Rajec evidovanej na LV ¢. 2207 vo
vlastnictve podielnikov Cenzualneho spolumajitel'stva Rajec, PS za ndjomnu cenu 1 €
za rok na dobu min. 7 rokov za uc¢elom vybudovania ndu¢ného chodnika.
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€) bezodplatni vypozicku casti KNE parcelu ¢. 1835 — lesné pozemky o celkovej
vymere 453 846 m? a casti KNE parcelu €. 1836 - lesné pozemky o celkovej vymere
70 448 m* nachadzajuce sa v katastralnom tzemi Jasenové evidované na LV & 478
vo vlastnictve podielnikov Urbar Jasenové na dobu min. 7 rokov za ucelom
vybudovania ndu¢ného chodnika a archeologického vyskumu.

Tento navrh bol prijaty po¢tom hlasov:

za: 12 proti: O zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

9. Sprdva o vysledku kontrol uskutoénenych hl. kontrolérkou mesta za obdobie jul
—august 2016
Hlavnd kontrolorka mesta, Ing. Sekdfovd predniesla poslancom Spravu o vysledku
kontrol uskuto¢nenych hlavnou kontrolorkou mesta za obdobie jul — august 2016.
Nakol’ko sa do diskusie nikto neprihlasil, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel’'stvo

l. berie na vedomie
Spravu hlavnej kontrolorky mesta o vysledku uskuto¢nenych kontrol za obdobie jial — august
2016.

Tento navrh bol prijaty poc¢tom hlasov:

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polatkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

10. Ziadost’ Okresného siidu Zilina

Primator predniesol Ziadost Okresného sudu Zilina, ktory poziadal Mesto Rajec
0 schvélenie prisediacich na Okresnom stide Zilina. Nikto z poslancov nemal zaujem o tito
funkciu. Mgr. Jonek sa spytal, Co navrhla mestska rada. Primator odpovedal, Zze mestska rada
ziadost” okresného sidu prerokovala a odporucila predlozit’ ju na rokovanie MZ. Doteraz
ziaden dobrovol'nik neprejavil zaujem o tato funkciu. Ak nikoho poslanci nikoho nenavrhna,
bude Okresny sud Zilina informovany o tom, Ze nikto z poslancov nemal zaujem o funkciu
prisediaceho.
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11. Interpeldcie
Mgr. Augustin poziadal o dokoncenie chodnika na ul. Moyzesovej, konkrétne v useku

pri p. Vandkovi. Navrhol dokoncit’ chodnik a napojit ho ku lavke cez rieku. Primator
odpovedal, ze o tejto poziadavke sa nehovorilo pri Uprave rozpoctu, oficidlne nie je vykonané
zakreslenie chodnika. Mgr. Augustin sa spytal, ¢i bude postaovat’ oficidlna ziadost
obyvatel'ov ulice Moyzesova. Primator odpovedal kladne. Podla Mgr. Augustina uz
v minulosti takato ziadost’ bola na mesto dorucena a bol sa na dany tsek pozriet’ p. Rybarik.
Primétor odpovedal, Ze tato informaciu preveri.

P. Spanik sa spytal, &i sa este pokracuje v koseni travy. Primator odpovedal, Ze trava
sa kosi nad’alej, konkrétne dnes sa kosilo na krizovatke ulic Bystrickd — Hollého — Kostolna.
Taktiez sa bude kosit’ aj cintorin.

Ing. Mucha sa spytal na parkovacie miesta na sidlisku Sever, d’alej poukéazal na zla
panelovu cestu pri Gymnaziu Rajec a na sidlisku Sever, kadial’ chodia I'udia na polikliniku.
Spytal sa, ¢i v pripade, Ze sa nebudu v tomto roku vytvarat’ parkovacie miesta na sidlisku
Sever, by sa opravili tieto panelové chodniky. K tejto poziadavke sa pripojil aj Mgr. Hanus
a Mgr. Supka. Primétor odpovedal, Ze Gast’ seku chodnikov je panelova a Gast’ asfaltova,
doSlo vSak kich zvetraniu. Navrhol dat zakreslit cestu vratane parkovacich ploch.
V buduicnosti sa moze stat, Ze pri rozhodnuti o vybudovani parkovisk na sidlisku Sever sa
zdemoluje aj opraveny chodnik. Preto je potrebné riesit to komplexne. P. Spanik dodal, Ze
mesto chcelo riesit’ aj obchadzanie skoly, co sa tyka 4ut, urobit’ z tohto useku jednosmerku.
Primétor preto navrhol, aby sa tymito poziadavkami zaoberala stavebna komisia, vratit' sa
poévodnému zadmeru vybudovania jednosmernej cesty.

Mgr. Hanus poziadal, ¢i by sa nemohol odstranit’ problém s vytvaranim vel'kej mléky
pri hlavnej ceste pri prechode do zakladnej Skoly na ul. Lipova. Primator odpovedal, Ze tymto
problémom sa dlhodobo zaobera odd. vystavby. Pri Cisteni kanalizacie zo strany SeVaKu sa
zistilo, Ze je nefunk¢éna vpust. V priebehu mesiacov september — oktober bude tento problém
rieseny.

MVDr. Polackova informovala, Ze bola oslovena obyvate'mi z ul. Nadraznej, ¢i sa
neda zrusit’ zékaz statia na tejto ulici, aby si mohli majitelia budov zaparkovat’ svoje auta pred
domom. Primator odpovedal, ze na zaciatku pamiatkovej zony je umiestnend znacka, Ze
parkovat’ sa moZe len na vyhradenych miestach. Na ulici Nadraznéd je vyznaleny pas pre
jednosmernti premavku autom a pas pre cyklistov. Nielen na lavej, ale aj na pravej strane
tejto ulice stoji mnozstvo aut. V minulosti pri pravidelnych kontrolach, ktoré uskutoc¢iovala
MsP, tam neparkoval nikto. Znacenie je odsuhlasené DI a okresnym tradom. Ked’ sa MsP
tymto kontrolam prestala intenzivnejSie venovat, tak na uvedenej ulici vznikol dopravny
chaos, kazdy si tam parkuje ako chce a poruSuje predpisy. Parkovanie je tam povolené na
nevyhnutni dobu, lebo tam nie si vyhradené parkovacie miesta. Ked mesto posudi, Ze tam
nebude mat’ cyklisticky pruh alebo Ze tam nebude ani obsluznd komunikdcia jednosmerna,
musi spracovat’ projektovit dokumentéciu a nasledne ju dat’ schvalit na dopravny inSpektorat.
ZruSenie zakazu parkovania sa nedd urobit’ rozhodnutim MsP alebo poslancov mestského
zastupitel'stva. Ing. Zidekova sa spytala, ¢i toto nie je podchytené v dopravnom pasporte,
ktory dalo mesto vypracovat. Ing. Jasenovec, PhD. uviedol, Ze problém, o ktorom hovori
MVDr. Polackova, nie je obsahom pasportu. Dopravny inzZinier odporucil mestu urobit
najskor jednoduchSie znacenie, iné ulice musime rieSit v dalSom kole (JanoSikova ul.,
Nadrazna ul. a pod.). Primator pripomenul, ze projekt rekonsStrukcie namestia a Casti ulice
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Néadraznej bol financovany z eurofondov, takZze mesto musi eSte nejaku dobu dodrzat’ stav
parkovania tak, ako bol planovany v projekte, v ramci udrzatel'nosti projektu.

Mgr. Jonek poukazal na dopravnu situaciu, konkrétne vychadzanie z ulice
Sladkovi¢ovej, kde je kolkokrat neprehladna situacia. Dalej poziadal o osadenie zrkadla
v useku Kollarova — Partizanska. Primator odpovedal, ze nedavno mesto osadilo zrkadlo na
krizovatku ulic Hollého — Kostolnad — Bystrickd, bude sa rokovat’ oj ohl'adom osadenia zrkadla
na ulici Kollarova — Partizanska.

Mgr. Jonek poziadal, ¢i by sa na stanovistia s pokosenou tradvou mohlo nosit’ aj
opadané a pohrabané listie. Primator odpovedal, Ze ak mesto tieto stanovistia nezrusi, tak ano,
mozu sa vyuzivat’ aj na opadané listie. Dodal, ze I'udia si vel'mi nedisciplinovani a vozia do
tychto stanovist’ nielen travu, ale aj konare a iny vac¢si odpad. Nie je mozné s vysavacom
vysat’ vac¢sie kusy, ktoré tam l'udia hddzu. Dnes boli na ulici 1. méja nadrozmerné kusy vinica,
minule na Janosikovej bolo odhodenych niekolko plastovych vriec. A tento spdsob je
ekonomicky dlhodobo neudrzatelny. Ing. Zidekova uviedla, Ze vo vzniknutych stanovistiach
vidi pozitivum, pretoze l'udia tam trdvu vozia, zaroven je vSak spidtnd vézba, ze ludia
potrebuji odhodit’ aj iny odpad. Bolo by dobré to rozdelit’ a do jednej Casti davat’ travu a do
druhej iné veci. Je to sluzba ob¢anom, ktora sa robi nad ramec zakona a mesto toto pre l'udi
nerobi. Navrhla, aby sa tymto zaoberala stavebnd komisia. Ing. Pekara uviedol, Ze mnoho
ludi, ktori maju zdhradu, kompostuju, je to vSetko o pristupe I'udi a o discipline. Taktiez je
moznost’ kazda sobotu vyviezt' do zberného dvora odpad, taktiez na kompostovisko. Ale
mnohym ob¢anom sa nechce a Vysypu to tam, kde to maju najblizsie. P. Spanik informoval,
ze mnoho l'udi vyvéza rézny odpad v noci na stanovistia uréené na pokosenu travu. Primator
doplnil, Ze su aj slusni l'udia, ktori vozia biologicky odpad do kompostoviska. Mesto si vSak
zaroven musi byt vedomé aj toho, Ze poslanci svojim rozhodnutim vytvorenia stanovisk na
travu, vytvorili na uzemi mesta potencialnych 11 ciernych sklddok biologického odpadu.
Keby obcania mesta boli natol’ko disciplinovani a davali tam, ¢o tam patri, tak by to bolo
dobré. To isté je s nddobami na pouzité veci. Je to pol'ska firma, ktorej sme vysli v Gstrety
zbierat’ textil a ked ich mesto vyzve, aby si to prisli vyprazdnit,, tak niekedy to trva aj mesiac
a okolo toho ich stojiska to pracovnici mesta musia pozbierat, aby to nevyzeralo ako na
skladke odpadu. Presne to isté je s kontajnermi 1100 1. Cudia, aj napriek tomu, Ze vedia, ze
zberny dvor je otvoreny kazdy pracovny dent od 6.00 do 14.00 a v sobotu, I'udia vecer vynesu
kus televizora, krabice, radio a vSetko, ¢o sa nezmesti do kontajnera, hodia vedl'a. Ob¢ania si
sami pred sebou robia smetisko. Mesto musi niekedy aj dvakrat do tyzdna takyto odpad
zbierat’.

Ing. Pekara navrhol, aby sa prednostne spracovali poSkodené smreky na okraji lesika
pri zidovskom cintorine, pretoze okraj tohto porastu je napadnuty lykoZzratom. Odstranenim
poskodenych smrekov by sa zabranilo jeho d’alSiemu rozsirovaniu. Primator informoval, Ze uz
na jar sa zrezalo cca 5 stromov, prisl'ibil odstranenie poSkodenych stromov.

Ing. Zidekové pripomenula, ze $mykacka pri kaplnke na ul. Partizanskej je poskodena.
Primator odpovedal, Ze oddelenie vystavby o tomto vedia, postupne renovuju viacero ihrisk.
Je pravdepodobné, Ze tito Smykacku odstrania a osadia novt.

Ing. Zidekové sa spytala, ¢i uz MsU vypisal vyberové konanie na nacelnika MsP.

Primator odpovedal, ze vyberové konanie musi vyhlasit' mestské zastupitel'stvo v zmysle
platnej smernice. Na d’alSie rokovanie MZ budu pripravené podmienky vyberového konania.
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Ing. Zidekové sa spytala, ako sa vyriesila situacia s chybajiicou kucharkou v domove
vd’aky. Primator odpovedal, ze do domova vd’aky bola prijata nova pracovna sila.

P. Koledova Zidekova sa spytala, ¢i sa uvazuje o vybudovani chodnika medzi Rajcom
a Sujou. Primator odpovedal, 7¢ v minulosti sa otomto hovorilo, mesto ma momentélne
podpisanu zmluvu s vlastnikom pozemku (SSC) a spracované veci pre stavebné konanie.
V case vegetaéného kl'udu mesto poziada spravcu cesty o vyrub stromov, ktoré by zavadzali
a do buducoroéného rozpoctu sa zakomponuju finan¢né prostriedky na vybudovanie prvej
etapy chodnika.

12. Diskusia

Primator odovzdal slovo MVDr. Polackovej, ktora v uvode rokovania mestského
zastupitelstva poziadala, aby sa poslanci zaoberali situdciou v ZUS. MVDr. Polagkova
uviedla, Ze na podnet niektorych rodi¢ov dostala informacie, Ze v ZUS bol problém pri vol'be
riaditel'a Skoly. Vyberové konanie bolo uskuto¢nené 30.6.2016. Uz predtym vSak niektori
¢lenovia rady Skoly komunikovali s ministerstvom, odkial’ mali potvrdené, Ze riaditel nema
dostatoéné vzdelanie ani na vyuku, ani na funkciu riaditela. MsU taktiez komunikoval
S ministerstvom, bolo tam vz4jomne vymenenych niekol’ko mailov. Ale kone¢né stanovisko
je vlastne zo dita 28.7.2016 s tym, Ze p. Remenius nespliia kvalifikiciu ani na riaditel’a, ani na
ucitela ZUS. MVDr. Polackova si mysli, Ze mestské zastupitel'stvo by malo na tito situaciu
reagovat, pretoze vol'ba aj cely konkurz bol podl'a MVDr. Polackovej protizakonny, ked'ze
nespliial podmienky a riaditel ZUS nie je ani kvalifikovany na tito funkciu. Nechce
spochybiiovat’ jeho zasluhy a pracu, ale podla nej je to fakt, ked’ze nebola splnend tato
podmienka. Dodala, Ze na rokovanie MZ prisli aj zastupcovia rady §koly ZUS. P. Skuba,
jeden z ¢lenov rady skoly si chcel zobrat’ slovo, na ¢o mu primator odpovedal, Ze o udeleni
slova rozhoduje primator a, okrem toho, v zmysle rokovacieho poriadku maji prednost
v udeleni slova poslanci mestského zastupitel'stva. P. Koledova Zidekova sa spytala, kol’ko
rokov je p. Remenius riaditelom ZUS. Priméator odpovedal, Z¢ od roku 2006. MVDr.
Polackova uviedla, ze podla nej tam nema byt od roku 2013. Primator zdoraznil, Ze v zmysle
Zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, vstupovat’ do kompetencie mesta moze Stat
zékonom. Spytal sa MVDr. Polackove;j, €i si je ista, ze bol zmeneny zakon. Na to MVDr.
Polackova odpovedala, Ze to si musi pozriet. Primator dodal, Ze zmeneny nebol zékon, ale
smernica, ktord nie je na Urovni zdkona, je to vykonavacia vyhlaska, ktora ma podporovat’
zakon. V zmysle Upravy, ktord bola spomenutd, sa zmenili len miniméalne usmernenia, a to
hlavne v takych bodoch, ako je 5 —12a5—9. To je v stvislosti s druhym stupfiom a strednou
Skolou. Na zdklade podkladov, ktoré malo mesto, od ministerstva, od okresného uradu
skonstatovalo, Ze obaja uchadzadi spinaja kvalifikaéné predpoklady a na zéklade toho rada
Skoly rokovala o dvoch uchédzafoch. Vysledok bol taky, Ze rada Skoly vybrala jedného
uchadzaca, nasledne na vysledku vyberového konania a zapisnice primator mesta, ako
zriadovatel’, v zmysle zdkona p. Remeniusa menoval do funkcie riaditela ZUS. MVDr.
Polackova sa spytala, preo teda napisali z ministerstva, Zze kone¢né stanovisko je, ze riaditel
ZUS nespiia kvalifikaéné predpoklady. Primator odpovedal, Ze to je stanovisko, resp.
usmernenie, ktoré mesto moze brat za smerodajné, ale aj nemusi. Potom primétor odovzdal
slovo p. Skubovi, zastupcovi rady $koly pri ZUS. P. Skuba uviedol,
7e bol zvoleny do rady §koly ZUS riadnym spdsobom za rodi¢ov s tym, Ze niektori ¢lenovia
rady Skoly dali okamzite podnet presetrit’ a preskumat’ kvalifikdciu sucasného riaditela. To
vzdelanie dali preSetrit’ na ministerstve Skolstva. ako najvys$si mozny urad na Slovensku. Dna
19.4.2016 prisiel list z Ministerstva Skolstva, kde bolo riadne napisané, Ze nemenovany
nespiia predpoklady ani za riaditela ani za ucitela. Tento list z Ministerstva $kolstva
predlozili v jini ¢lenom otvaracej komisie, kde boli, okrem neho, pritomni Ing. Jasenovec, p.
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Jankech a p. Kavcova. Po otvoreni listu p. Skuba a p. Kavcova namietali vzdelanie riaditel’a
ZUS. Mesto si nasledne dalo pripravit’ svoje stanovisko, ¢o bolo podla p. Skubu spravne.
Medzitym sa udiala pre p. Skubu, ako aj pre ostatnych rodi¢ov, nepochopitelna vec, pretoze
dna 23.6. sa uskutoCnilo stretnutie rady Skoly, kde zamestnanci mesta predlozili mailova
komunikaciu, Ze menovany spifia kvalifikaéné predpoklady. Podotkol, Ze mail nemali na
hlavi¢kovom papieri. Ziadali potvrdit’ toto stanovisko na hlavi¢kovom papieri, ktory doteraz
mesto nepredlozilo. P. Drga vyjadril dve protichodné stanoviska. P. Skuba sa spytal, ako je
mozné, ze na Slovensku mdze jeden Clovek vydat’ dve rozne stanoviskd. V lete 2016 prisiel
list, ktory bol adresovany p. Remeniusovi, mestu, predsedovi rady $koly. Nésledne p. Skuba
preéital tryvok ztohto listu, ktory ukon¢il tym, Ze p. Remenius nespiia kvalifikaéné
predpoklady na vykon pedagogickej ¢innosti uéitela ZUS ani na riaditel'a ZUS. Podpisany bol
generalny riaditel’ sekcie Ministerstva Skolstva. Polozil otazku za rodicov, a to, kedy priméator
odvola riaditel'a z funkcie. Primator odpovedal, Ze nevie, aka skupinu rodi¢ov p. Skuba
zastava a spytal sa, na podnet ktorych rodi¢ov daval p. Skuba poziadavku na ministerstvo.
Dodal, Ze v normalnej spolo¢nosti to funguje tak, ze zriad'ovatel' vybudoval plnohodnotnu
funkéna skolu s vedenim, s ktorym je spokojny. A ¢i uz z pozicie pedagéogov alebo rodicov
nebola do dne$ného dna zriad’'ovatel'ovi zaslana ziadna relevantna staznost’, v ktorej by sa
stazovali na chod Skoly, funkénost’ $koly a na riaditel’a. Potom pridu traja alebo Styria rodicia,
ktori deklaruju, Ze st zastupcovia rodicov a deklarujii nazory rodiCov. Spytal sa, ¢i maja
nejaké splnomocnenie alebo zaver z nejakej plenarnej rady Skoly, ze Skola zle funguje, Ze je
tam zIé vedenie, ked’ to vedenie ako také spochybiiuje. P. Skuba sa znovu spytal primatora,
kedy odvola riaditela ZUS. Primator mu na to odpovedal, Ze p. Skuba tieZ primétorovi
neodpovedal na jeho otazky. Preto sa znovu spytal, ¢i oni, zastupcovia rodi¢ov, maju nejaky
Statt od rodicov, aby vyvijali iniciativu aj v médiach, kde poskodzuju nielen ZUS, ale aj
mesto. Institat, ktory sa tu budoval mnoho rokov, poskodzuju tito zastupcovia v regionalnom
meradle. Riaditel’a Skoly primator vymenoval v zmysle zdkona, v zmysle zaverov rady Skoly.
Ak ho chce niekto odvolat’ alebo vyvinat kroky k tomu, aby bol odvolany, mé4 na to plné
pravo. Primator si mysli, Ze jediny relevantny krok, ktory by mohol povedat’, Ze riaditel' ZUS
nespiiia, je rozhodnutie nejakého organu SR, nie usmernenie, ze riaditel bol zvoleny
vV rozpore so zakonom. Nie usmernenie ani stanovisko. Zopakoval, Ze vstupovat do
rozhodnuti mesta sa moze len zakonmi. Ak prijme nejaka inStiticia na Slovensku
rozhodnutie, Ze mesto Rajec postupovalo v rozpore so zdkonom, tak mestské zastupitel'stvo sa
bude tymto rozhodnutim zaoberat’. P. Skuba sa spytal, ¢i to znamena, Ze primator neberie do
uvahy list, ktory bol mestu doruceny v lete. Primator odpovedal, ze mesto ma zaevidovanu
komunikaciu s Ministerstvom Skolstva, ako aj s okresnym tradom. Mesto muselo zabezpecit’,
aby chod $koly fungoval. Rada $koly vybrala uchadzaca o funkciu riaditel'a ZUS, primator ho
vymenoval. Ak maji zastupcovia rodi¢ov s tymto nejaky problém, maju r6zne moznosti, ako
nadobudnut’ rozhodnutie o tom, Ze to bolo v rozpore so zakonom. P. Skuba sa spytal, ¢ ma
mesto riadny doklad otom, e riaditel ZUS spina kvalifikaéné predpoklady. Primator
odpovedal kladne, doklad vydali usmeriiovacie organy a nie rozhodujtce organy. P. Skuba sa
spytal, ¢i mesto nepodnikne ziadne kroky, aby samo odvolalo riaditel'a. Primator odpovedal
zaporne.

O slovo sa prihlasila MUDr. Skubova. Primator jej slovo udelil. Uviedla, Ze zastupcovia
rodi¢ov boli normélne zvoleni. Nikomu z tych rodicov nejde o poSkodzovanie mena Skoly,
ona sama je tiez odchovanec ZUS v Rajci. Je jej smutno, kam ta $kola ide. Je jej Iito, Ze treba
najskor staznosti, aby sa konalo. Spytala sa poslancov, ako by sa im pécilo, keby iSli na
operéaciu a neoperoval by ich chirurg, ale zubar len preto, Ze ma skonéenti medicinu. P. Spanik
uviedol, Ze aj riaditel’ nemocnice je lekar. Riaditel’ ZUS ma vysledky svojej prace.

Mgr. Jonek uviedol, ze je velka Skoda, Ze nie je pritomny pravnik. Vymenovat' riaditela
organizécie prinalezi primatorovi. Podl'a neho rada skoly mala ponuknut’ vhodného kandidata,
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ktorého mal primétor vymenovat. Pravnou normou nie jej len zékon, ale aj vyhlasky a VZN
mesta. Najvacsiu silu ma tstava a zakony prijaté NR SR. Mysli si preto, Ze ostatné veci, ako
st vyhlagky, davaju duch zikonu, aby sa ten zikon mohol nejakym spdsobom napliiat.
Minimalne pri koncipovani podmienok vyberového konania by sa mal ctit’ zakon. Spytal sa,
¢i konkurz apodmienky boli robené v sulade so zakonom, ale aj v zmysle vyhlasok
ministerstva Skolstva. Podl'a Mgr. Joneka uz pri vol'be riaditel’ky DV boli pochybnosti, ¢i
spiiia kvalifikaéné predpoklady. P. Spanik poukazal na to, ze od Mgr. Joneka nikdy nepodul
namietky na riaditel’ku. P. Koledova Zidekova sa spytala p. Skubu, &i pre nich a pre rodi¢ov je
jediny dovod nevhodnosti p. Remeniusa na funkciu riaditela ZUS to, Ze nema pozadované
vzdelanie. Dodala, ze ak ZUS navstevuju ich deti, tie chodia na sutaze, maju zasluhy, tak na
tom by mal mat’ zasluhy aj riaditel’, ktory to vedie. P. Skuba namietal, ked uviedol, Ze zasluhu
na uspechoch deti maji pedagogovia, ktori st v ZUS dlhodobo. Podl'a p. Skubu je kvalita
ZUS v Rajci upadajica. Prijimaju sa vietky deti, zrejme z finanénych dovodov, ale nie na
vSetkych Skolach sa to takto robi. Vyzval poslancov, aby sa iSli pozriet’ na vysledkovu listinu
ZUS L. Arvaya v Ziline, pri kol’kych menach tam najdu ¢ervenym pismom napisané, Ze Ziak
nie je prijaty alebo ma odklad. Do rajeckej ZUS sa prijimaji vietky deti. Potom podla p.
Skubu aj tak vyzera troven tejto Skoly. Vidi, resp. poduje to na koncertoch, ¢o sa deje.
Primator sa spytal p. Skubu, ako mdze porovnavat’ ZUS v Rajci s ZUS L. Arvaya v Ziline,
okrem iného na takato debatu by nestacili ani dve hodiny a nie je to predmetom rokovania
dneSného MZ. Tento bod bol zaradeny do diskusie na podnet MVDr. Polackovej. Primator si
mysli, ze podnet bol dostato¢ne zodpovedany. Otazka fungovania a nefungovania, resp.
kvality ZUS moze byt rieSena na inom stretnuti. Ing. Pekara dodal, Ze on, ako poslanec, nemé
dovod vznagat pochybnosti na riaditela ZUS, ked’ bolo na mesto dorudené stanovisko 22
pedagogickych zamestnancov, ktori stoja za riaditelom ZUS, okrem toho su vysledky
v umeleckej sfére, stupa pocet ziakov. Podla p. Skubu Ing. Pekara taktiez nerespektuje zakon,
o Ing. Pekara namietal. Ing. Zidekova pripomenula poslancom MZ sl'ub, ktory skladali pri
preberani poslaneckého mandétu a nasledne tento sl'ub precitala. Primator ju po precitani
vyzval, aby sa kazdému poslancovi pozrela do o¢i a povedala, kto z nich zakon porusil. Spytal
sa jej, ¢i niekto ako poslanec rozhodoval v rozpore so zakonom. Ing. Zidekova uviedla, Ze to
nepovedala, na €o sa jej primator spytal, pre¢o moralizuje a ¢i si je vedoma toho, Ze niekto
porusuje zakon. Ing. Zidekova odmietla hovorit’ na osobu riaditel'a ZUS. Nasledne primator
ukon¢il diskusiu.

13. Rézne

a) Ziadost’ poslancov

Na MsU v Rajci bola doru¢ena Ziadost' troch poslancov — Ing. Zidekovej, Mgr. Joneka
a Mgr. Augustina, ktori poZadovali, aby bol na rokovanie MZ prizvany Statutar Agroregionu
Rajec, a.s., pretoZe v uplynulom tyzdni sa mestom §iril smrad pri aplikovani hnojiva. Primétor
preto vyzval Ing. Zidekovu, aby svoju Ziadost poslancom predniesla, o nasledne urobila.
Spytala sa, ako mesto predmetnti vec riesilo a ¢o podniklo. Primator odpovedal, Ze na mesto
prisli asi dva maily a telefonaty ohl'adom tejto situacie. V pondelok vedenie mesta napisalo p.
Gabcikovi, Statutarovi Agroregionu Rajec list, v ktorom bol, vzhl'adom na podanie staznosti
obCanov, poziadany o efektivnejSie a ohl'aduplnejSie nastavenie si Casovych, technickych
podmienok s ohl'adom na pocasie pri aplikovani hnojenia tak, aby bol zapach eliminovany na
minimum. Nasledne p. Gabcik zaslal mestu odpoved’, ktorti primator pritomnym precital.
Spolo¢nost” Agroregion, a.s. pouZzilo hnojivo z podstielkovych chovov hydiny, ktory je coraz
vzéacnejsi. Toto hnojivo museli do 24 hodin aplikovat’ do pddy. Vzhl'adom k tomu, Ze mesto
dostalo od p. Gabcika odpoved’, tak primator nepokladal za potrebné prizvat ho na rokovanie
MZ. Nikomu z poslancov vSak nebrani stretnut’ sa s p. Gab¢ikom. Uz v minulosti mesto
rieSilo podobny problém, aj cez OZ Tilia. Vtedy bol zapach dlhodobejSieho charakteru
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a dlhodobo to otravovalo ovzdusie rajeckej doliny od Fackova az po Rajecké Teplice.
Vzhl'adom k tomu, Ze Rajec je agrarna krajina, kde je vacSinou ornd poda, primator povazuje
zépach za obmedzujuci, ale po zapracovani hnojiva bola tendencia zapachu klesajuca. Zacali
ho aplikovat’ vo Stvrtok o cca 16.00 h, do rana to ustupilo, ale zase v piatok znovu zacali
a Vv sobotu poobede znovu zacali. V nedel'u to uz ustavalo a vecer to uz bolo v medziach
normy. V pondelok, ako zaprSalo, to uz vobec nebolo citit. Kuraci trus je omnoho
intenzivnej$i ako ten kravsky, je zrejmé, Ze tych obCanov to obtazovalo. Podl'a informacii
primatora, ma p. Gabcik z roku 2014 stanovené opatrenia, ktoré musi dodrziavat’ a ktoré aj
dodrziava. Mesto moze tento problém len prerokovat, ale organ, ktory moze do tohto
zasiahnut', niec je MZ. Mesto moze dat’ len podnet na veterinarnu spravu a hygienu. MVDr.
Poladkova informovala, Ze veterinari s tymto nemaju ni¢ spoloéné. Podl'a Ing. Zidekovej
zrejme p. Gabéik stanovené pravidla nedodrziava, pretoze, okrem iného, mu boli uréené tieto
opatrenia: kazdu aplikaciu dat’ s predstihom na vedomie obecnému uradu a aplikovat’ to len
Vv pracovnych ditoch mimo vikendov a sviatkov. Robil to aj v nedel'u, lebo po Rajeckej Lesnej
chodili traktory. Bolo to treba riesit’ uz hned’ v piatok. Primator odpovedal, Ze on precital list
od p. Gabgika, v ktorom to vysvetlil. Navrhol, aby sa Ing. Zidekové, ak chce byt trosku
objektivna, vzila do pozicie toho, kto zabezpecuje ti spravu a fungovanie ornej pody a sejby,
v tom liste to bolo dostatoéne vysvetlené. Nemali ini moznost, pretoze v pondelok malo
prsat’, p. Gabc¢ik sa ospravedlnil za to, Zze hnojenie vykonaval aj cez sviatok a vikend. Ing.
Pekara navrhol, aby sa v Raj¢ane uverejnila informéacia, Ze mesto poziadalo Agroregion, a.s.
o0 stanovisko aludi informovat' o tomto stanovisku. Na margo dodrziavania podmienok
uviedol, Ze nie je 'ahké bojovat’ s poCasim. Niekedy sa tie vikendy musia vyuzit' na takéto
obrabanie pddy. Mgr. Jonek sa spytal, ¢i by bol p. Gab¢ik poslal ospravedlnujuci list aj bez
toho, aby ho mesto oslovilo. Zda sa mu malo podnetov zo strany obyvatelov na zapach
Vv meste. Spyta sa, ¢i niekto zobral vzorku hnojiva na expertizu. Podl’a Ing. Zidekovej, ak je tu
takyto problém, ze sa 'udia st'azuju, jednoducho ten hnoj nie je dobry a treba ho poziadat’, aby
nasiel iny hnoj, ktory bude rovnako vyzivny. Primator vyzval Ing. Zidekovi, nech sa osobne
stretne s p. Gabc¢ikom a ak si mysli, ze p. Gab¢ik nepouZziva kvalitné hnojivo, nech s nim ide
0 tomto polemizovat alebo mu navrhnut’, s ¢im ma hnojit. Su uréené organy a urady, ktoré
posudia, ¢i ten hnoj alebo ten trus je kvalitativne vhodny alebo nevhodny.

b) Odmena hl. kontrolérke mesta Rajec za obdobie 02/2016 — 08/2016

V zmysle § 18c ods. 5 Zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v platnom zneni moze
mestské zastupitel'stvo hlavnému kontrolorovi schvalit’ mesacni odmenu za obdobie 2/2016
— 8/2016 az do vysky 30% z mesacného platu hlavného kontroléra za mesiace 2/2016 —
8/2016.
Primator navrhol schvalit’ 15%-nt odmenu.
Nakolko nikto z poslancov nepredlozil ziaden protinavrh, primator predniesol navrh na
uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo

schval'uje

odmenu hlavnej kontrolérke mesta Ing. Bibiane Sekacovej za obdobie 2/2016 — 8/2016 vo
vyske 15 % z mesacného platu hlavného kontrolora vyplateného v obdobi 2/2016 — 8/2016.

Tento navrh bol prijaty po¢tom hlasov:

za: 12 proti: O zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polackova, Mgr. Supka, p.
Koledové Zidekova, p. Pekara, Ing.
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Zidekova, Ing. Pekara, p. Spanik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

¢) Odmena p. Anne Tordovej, poverenej vedenim MsKS za obdobie 02/2016 — 08/2016
V zmysle Poriadku odmeniovania MsKS méze byt p. Anne Tordovej, poverenej vedenim
MsKS schvilend odmena za mesiace 2/2016 — 8/2016 do vySky 25% zo sucétu platov
vyplatenych v mesiacoch 2/2016 — 8/2016.
Primator navrhol schvalit' 15%-nt odmenu. Nakolko nikto z poslancov nepredlozil ziaden
protinavrh, primator predniesol navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel’'stvo

schval'uje

odmenu p. Anne Tordovej, poverenej vedenim MsKS za obdobie 2/2016 — 8/2016 vo vyske
15% zo stétu platov vyplatenych v obdobi 2/2016 — 8/2016.

Tento navrh bol prijaty poc¢tom hlasov:

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

p. Matejka, Mgr. Hanus, Ing. Mucha,
MVDr. Polagkova, Mgr. Supka, p.
Koledova Zidekova, p. Pekara, Ing.
Zidekova, Ing. Pekara, p. gpénik, Mgr.
Augustin, Mgr. Jonek

Tymto bodom programu bolo ukoncené rokovanie mestského zastupitel'stva. Primator
pod’akoval pritomnym poslancom za tcast’ a zasadnutie 0 20.52 h ukon¢il.

Ing.Jan Rybarik
primator mesta

Mgr. Peter Hanus
zastupca primatora mesta

Ing. Jan Jasenovec,PhD.
prednosta MsU

Overovatelia: Ing. Gustdv Mucha
Mgr. Michal Supka

Zapisovatel’ka: Alena Urikova

18



